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LA IDENTIFICACION DE LA FILOSOFIA CORTESANA MORALIZADA, DE
ALONSO DE BARROS, CON SUS PROVERBIOS MORALES

Alonso de Barros escribié en 1587 un librito titulado Filosofia cortesana moralizada.
Se trata de unas sucintas instrucciones para desplegar sobre un tablero una suerte de
juego de la oca cuyas casillas se han modificado con el objeto de dar cuenta de los
tempestuosos vaivenes que el cortesano ha de padecer para alcanzar su pretensién'. No
fue su tnica obra. La mds popular responde al nombre de Proverbios morales y conoci
varias ediciones y traducciones. También estos refranes constituyen una especie de
manual cortesano en su conjunto. Quizd por ello —o por un probable desconocimiento
de la Filosofia cortesana, dada la escasez de ejemplares que han perdurado y su dificil
localizacion—, desde antiguo se han confundido las dos obras, siempre identificindolas
con el contenido de los Proverbios, a lo que contribuyé el hecho de que de estos fueron
publicados en ediciones sucesivas con diversos titulos. Como afirma Pérez Pastor
refiriéndose a la Filosofia cortesana moralizada: «Suponen algunos bibliégrafos que esta
misma obra se publicé después con los titulos de Proverbios morales, Perla de
Proverbios o Desengaiio de Cortesanos». Asi, por ejemplo, Pedro Salvd y Mallén, en su
entrada sobre la traduccién francesa a partir ultimo titulo mencionado (Le désabus des
courtisans), afiade, después de su descripciéon bibliografica, la siguiente observacién:

' Como dice E. M. Wilson, 1968, p. 369, recogiendo las dos finalidades del librito: «The book that
moralizes the game also tells you how to play it. You improve yourself morally while you gamble».
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Esta edicion contiene la obra de Barros tal cual se publicé primitivamente con el titulo de
Philosophia cortesana moralizada, en Madrid, por Alonso Gémez, 1587, segun dice Nic.
Antonio y Navarrete en la Vida de Cervantes, y no en 1567 como suponen los traductores de
Ticknor, tom. III, pdg. 536. Volvid a darse a luz también en Madrid por Luis Sdnchez, 1598,
8°; publicose por tercera vez llamdndose Perla de proverbios, en el mismo pueblo en 1601; por
cuarta con el titulo de Proverbios morales en Madrid, Alonso Martin, 1608, 8°, segtn la Bib.
esp. De Gallardo; por quinta torné a ser Perla de proverbios, en Lisboa, por lorge Rodriguez,
1617, 8° y como Proverbios morales salié por sexta vez en Barcelona, por Sebastidn de
Cormellas, 1619, 8°; — Estas dos tltimas ediciones también estdn sacadas del Ensayo de una
bib. esp. de Gallardo?.

Todavia a mediados del siglo xx se manifestaba en esa direccién Angel Revilla, quien
asegura que Barros «no escribié mds que una obra, a la que han dado distintos nombres
los editores y prologuistas de ella, y no es extrafio que solo por ella alcanzase el autor tal
género de alabanzas de sus contempordneos, ya que contiene mds de cien [sic; rectius:
mil] proverbios o sentencias filoséfico-morales en versos octosilabos [...] A esta edicién
primera de 1567 o 1587, sigue otra de Luis Sdnchez, con el titulo de “Perla de
Proverbios morales” que lleva un prologo de Mateo Alemdn y poesias laudatorias de
Hernando de Soto y de Lope de Vega»>.

El problema era, bdsicamente, que se desconocian las ediciones antiguas de la
Filosofia cortesana. Mientras la situacion fue esa, la identidad de los dos libros resulto
natural pero cuestionable, pues algunos la ponian en duda, como James Fitmaurice-
Kelly o, por supuesto, Cristobal Pérez Pastor®, que ya nos habia marcado el camino
correcto al facilitar dos argumentos sin discusion para diferenciar ambos impresos: el
primero, la cita de algunos pareados de la Filosofia cortesana por parte de D. Gutierre,
Marqués de Careaga, en su Desengasio de Fortuna (Madrid, Alonso Martin, 1612, fol.
225), que diferian de los que se contienen en los Proverbios, libro consultado por el
insigne bibliégrafo, lo que le permitia descartar esta procedencia; la segunda, la mencién
que, en el prélogo de los Proverbios, de 1598, hace Mateo Alemin a la Filosofia
cortesana, como texto distinto y anterior. Cito por nuestra edicién (en preparacién):

Y aunque sea este lugar el de las alabanzas, donde los amigos deben empefiarse, no me es
necesario pues al autor publican sus escritos, tantos y tan elegantes, entre los cuales
resplandece aquella Filosofia cortesana que compuso, digno titulo de tal obra, no obstante que
también la pudiéramos llamar «desengafio de pretensores», porque alli representa vivamente

2 Salvd y Mallén, 1872. La cita en vol. I, nim. 2048. La referencia a Navarrete es esta: «También
aplaudié [Cervantes] con otro soneto la Filosofia cortesana moralizada, por Alonso de Barros, su amigo,
aprobada igualmente por Ercilla, y publicada en 1587» (en Fernandez Navarrete, 1819. Citamos por ed. de E.
Suérez Figaredo, 2007, p. 62).

3 Revilla, 1956, p. 15.

*J. T. Medina, por su parte, indica que no se conoce ejemplar de la edicién de la Philosophia cortesana
moralizada, de 1587 (Medina, 1948, p. 200) pero ofrece las dudas de James Fitmaurice-Kelly (p. 216),
también citado por E. M. Wilson, 1968, pp. 363-371; en concreto, pp. 363 y 364, y que se basa en las razones
de Cristobal Pérez Pastor. Por supuesto, en la misma linea escéptica se sitda este tltimo. Los motivos que
exponemos de inmediato y que, aunque indirectos, nos parecen definitivos para considerar que se trata de
obras diferentes incluso sin disponer de una de ellas, se encuentran en su Bibliografia madrilenia, vol. I, nim.
251.
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cuanto en esta corte, y en todas, padecen los miserables que a ellas vienen y el camino que han
de tomar para llegar con felicidad al puerto de sus deseos, obra estudiosisima, méritamente
suya, cual esta.

Gonzalo Diaz Diaz, a la altura de 1980, parece no haber contado con la perspicacia
de Pérez Pastor, aunque lo menciona entre sus fuentes, puesto que introduce todos los
errores bibliogrificos en que la tradiciéon ha incurrido en el muy corto espacio del
apartado dedicado a Alonso de Barros en Hombres y documentos de la filosofia
espanola. Para empezar, confunde las dos obras en cuestion cuando sefiala que la
Filosofia cortesana es una «coleccion de sentencias filos6fico-morales en verso
octosilabo que aparecié por primera vez en 1587»; para continuar, sefiala «que obtuvo
de inmediato un resonante éxito: Felipe II gusté de su lectura y las mds prestigiosas
plumas del momento, Lope de Vega, Cervantes y Mateo Alemdn, la elogiaron en calidos
versos». La referencia al gusto regio por los Proverbios morales—y no por la Filosofia
cortesana moralizada— procede del prologo «Al letor» de Bartolomé Jiménez de Patdn,
quien publicé en 1615 una edicién concordada de la obra de paremias de nuestro autor
con el nombre de Herdclito de Alonso de Barros, donde se lee:

De nuestro espanol puedo decir que con haber sido tan enemigo de poesia el Rey, nuestro
sefior Don Felipe Segundo (que Dios tenga), se cuenta de su Majestad que recibid particular
contento y gusto con la destos Proverbios, y aun mostrd que lo ternia en que los otros sus
criados los tomasen de memoria. Y también que ningtn autor tan moderno se ha visto tan
presto citado y de escritores los mds graves de su tiempo, como lo es el presente. Y de todo
esto goza por la gravedad de sus sentencias, ¢pues por qué el curioso letor no hard la misma
estimacion? (Baeza, Pedro de la Cuesta, 1615, fols. B3"-B4").

Aunque cdlido, el texto de Mateo Aleman es en prosa, y esos otros dos autores
inmortales, Cervantes y Lope, prologaron sendas obras, no la misma®.

En nuestros dias, con los medios de que disponemos, no existen en cambio motivos
para que dicho error no se haya subsanado, en particular desde que vieron la luz la
edicién conmemorativa de Trevor Dadson sobre la Filosofia cortesana, publicada en
1987, asi como varios trabajos criticos de mérito sobre ella®. No obstante, lo cierto es
que se siguen cruzando sus referencias y caracteristicas hasta ayer mismo, incluso en
autores de reconocido prestigio.

Por poner un par de ejemplos, podemos leer este pasaje de un libro de Jack Weiner’,
de 2005:

El siguiente soneto de Lobo es a Alonso de Varros (Barros) ([1587] 138) a quien nuestro poeta
elogia por un libro que Barros habia escrito llamado La philosophia cortesana [moralizada]

’ Diaz Diaz, 1980, v. I, pp. 532-533. Para finalizar con la misma torpeza que ha venido mostrando hasta
aqui, incorpora la imaginaria edicién de 1567 de la que hablaremos en el proximo epigrafe, y titula mal otra
obra del autor: «Memorial sobre el repaso [sic] de la milicia, libro que acaso no llegara a publicarse»,
arrastrando una errata de los primeros momentos. El Reparo de la milicia, por lo demis, si se edit, aunque
dejamos este tema para otro lugar.

¢ Por mencionar algunos de los mas tiles, anotamos aqui los trabajos de José Martinez Millan, 1996;
Victor Infantes, 2010, 2014a; o Fernando Collar de Céceres, 2009. No son los tinicos, desde luego.

7 Weiner, 2005, p. 86.
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(Madrid: Alonso Gémez 1587). Tan bueno y tan digno de alabanza es este libro que Lobo
aconseja a Apolo que deje de escribir sus propias cosas para estudiar esta obra.

Esta obra de Barros trata de la vida en la corte de manera sumamente critica. Se compone de
mil sesenta y dos proverbios en los cuales Barros presenta el mundo de la corte como lugar tan
triste y corrupto (passim). Puesto que este libro critica la sociedad espafiola, Lobo indica que él
comparte ideas afines con Barros.

En nota a pie aclara el autor que el libro tuvo varias ediciones y que se llamé de
manera diferente en cada una de ellas: «Perla de proverbios morales, Herdclito: de
Alonso de Barros y Proverbios concordados. (Baeza, 154)%», prolongando asi la errénea
identificaciéon tradicional de los dos textos. No serd el unico, sin embargo.
Recientemente, en su por otra parte excelente edicion del Guzmdn de Alfarache de
2012, Luis Gémez Canseco dejé anotado:

Como escritor, Barros public6 en 1587 su Filosofia cortesana moralizada, una colecciéon de
sentencias morales en octosilabo, dedicadas al secretario real Mateo Vizquez de Leca y
acompafiadas de un soneto encomidstico de Miguel de Cervantes, aquel que comienza «Cual
vemos del rosado y rico oriente» °.

Otras ediciones del Guzmdn han pasado de puntillas sobre el autor del «Elogio de
Alonso de Barros» y mencionan solo su autoria de los Proverbios morales, de 1598,
prologados por Mateo Aleman'’.

LocALIZACION Y DATACION CORRECTA DE LAS EDICIONES
QUE NUNCA DESAPARECIERON POR COMPLETO

Aunque tenemos noticia moderna de la existencia de la Filosofia cortesana de Alonso
de Barros desde lejos, la particular historia de este libro ha discurrido hasta hace bien
poco entre la bruma de su confusién con otras obras del autor, tal y como hemos
explicado en el epigrafe anterior, y la niebla propiciada por un desinterés critico que no
podemos compartir, solo disipada de manera concreta para prestar atencion al soneto

8 Se refiere a Baeza y Gonzilez, 1877, pp. 154-158.

? Gémez Canseco, 2012, p. 1163; nota 18.1 al «Elogio de Alonso de Barros». Es verdad que en el estudio
preliminar (p. 771) menciona los dos titulos con su fecha correspondiente, sin dedicar, eso si, una linea a su
contenido, por lo que parece subsistir la confusiéon de que venimos hablando, pues en otro caso no se explica
la omision de uno de ellos en este lugar ni, tampoco, el cruce de caracteristicas de ambas obras fundidas bajo
la dnica denominacién que aparece en el fragmento reproducido. Las citas a los Proverbios morales que
emplea Gomez Canseco proceden de la edicion bilingiie francesa, llamada Desengaiio de cortesanos (Le
désabus des courtisans, traducido por Sebastian Hardy, Paris, Francois Huby, 1617), en la linea sugerida por
Mateo Alemdn en su prélogo que, unida a otros titulos recibidos, como Perla de proverbios o Herdclito de
Alonso de Barros, puede haber motivado, como se ha podido observar en este epigrafe, que se entienda la
Filosofia cortesana moralizada como una denominacion mds de la coleccién de refranes. Sin embargo, constan
en la «Bibliografia» el trabajo de Martinez Milldn y la ediciéon de Dadson, lo que nos lleva a pensar que las
dos menciones, en una tarea de tan largo aliento, pueden deberse a dos estadios diferentes, y que esta nota
complementaria se escribiera en un momento anterior a una posterior profundizacién en el tema, a menos que
se trate de un error acaso excusable en una edicion del picaro de estas proporciones.

10 Es el caso de las de Florencio Sevilla o de José Maria Micé, por ejemplo, en sus ediciones del Guzmdn
(respectivamente, 2003, p. 71y 1987, p. 115).
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cervantino que figura como paratexto y que desde Martin Fernandez Navarrete!' y mas
tarde Rudolph Schevill y Adolfo Bonilla y San Martin'? se habia extraido de los
preliminares de dos ediciones de afios consecutivos. Fue Edward M. Wilson quien
llamara la atencién sobre la existencia de una impresion de Pedro Madrigal conservada
en Cambridge y a la que dedicé un articulo en 1968, ubicando en la biblioteca
Emmanuel College una edicion mds antigua que la napolitana que habian localizado y
citado modernamente Schevill y Bonilla. El ejemplar cambrigense procedia de la cesién
de un antiguo miembro de la universidad, John Breton, que lleg6 a ser su rector'’. Con
motivo del cuarto centenario de su publicacién, Trevor Dadson edit6 la obra en 1987 en
dos volumenes: uno, la edicion facsimilar del ejemplar de la Emmanuel College Library;
y otro con una transcripcion de su texto precedida de una introduccién. En ella, ademds
de unos apuntes biograficos muy apreciables, da cuenta de las diferencias generales que
presenta con respecto a la edicion napolitana de 1588, también en doceavo, hasta
entonces considerada la principe, pero no incorpora aparato critico ni anota su
edicion'.

" El texto ya ha sido reproducido en nota anterior.

2 Rudolph Schevill y Adolfo Bonilla y San Martin incorporaron un volumen de poesias sueltas de
Cervantes a su edicion de las Obras completas, donde se puede leer el soneto a que venimos haciendo
referencia y, después de citar a Ferndndez Navarrete, indican la ediciéon que han visto: «Seguimos el texto de la
edicion de la Filosofia cortesana moralizada, impresa en Napoles, por Josep Cacchij, el afio 1588, del cual se
conserva ejemplar en la Biblioteca imperial de Viena. [...] Consta de 63 paginas en 12.° Véase, acerca de la
obra, a C. Pérez Pastor (Bibliografia Madrileiia, 1, nim. 251)». Pérez Pastor, como sabemos, no cita la edicién
napolitana que manejan los editores de Cervantes y, a lo que creo, es la primera vez que aparece en la
bibliografia sobre Alonso de Barros. También Dadson, 1987a, t. I, p. 31, confirma estas como las referencias
mas antiguas al soneto incluido en la obra que edita. Podemos especular a partir de estos datos si Martin
Fernandez Navarrete recogi6 el soneto directamente en el ejemplar de Cambridge o si conocié algin otro de la
edicion de Madrigal.

13 Puede verse unos minimos apuntes biograficos que constan como homenaje de la institucién britanica
en su pagina web: [http://www.emma.cam.ac.uk/about/history/masters/?id=8] (10 de enero de 2016).

!4 Existen otras ediciones modernas, ninguna critica y todas dependientes de la de Dadson. En realidad, se
trata de transcripciones efectuadas con mayor o menor fortuna. La primera la llevan a cabo Luigi Ciompi y
Adrian Seville para incluirla en su coleccion Il gioco dell’Oca. No es de extrafiar que incorporen numerosas
erratas estos amanuenses no nativos del espafiol cuando para ellos la preocupacion filoldgica se subordina de
manera palmaria al interés por el gracioso juego de tabla. Existe también una reproducciéon de dicha
transcripcion publicada igualmente en linea por Marcos Méndez Filesi, en 2010. Este informatico y bloguero,
en comunicacion personal, afirmaba no recordar siquiera su fuente, que es, sin duda, la pdgina de los italianos.
Para finalizar, ha visto la luz hace apenas dos afios una ediciéon a cargo de Javier Blasco, en Agilice Digital,
editorial vinculada a la Universidad de Valladolid, que es un ctimulo de despropoésitos ecdéticos. Toma como
base, segtin afirma en el confuso parrafo final de su introduccion, «la edicién de Ndpoles, por Iosep Cachy
[sic], 1588, con grabados de Mario Cartaro, a partir del texto en espafiol que ofrece la colecciéon Luigi Ciompi
& Adrian Seville»; y asegura resolver las erratas de esa edicion —que no traduccién, como parece sugerir
Blasco— presuntamente basada en Cacchij, pero que finaliza de manera sorprendente con el Laus deo de la de
Madrigal. En realidad, ha copiado el traslado de Ciompi y Seville, que no siguen a Cacchij, sino a Dadson, es
decir, la edicién madrilefia de Pedro Madrigal, pero que abren su copia con el texto de la portada de la edicién
napolitana de 1588, de donde parece surgir remotamente el yerro; Blasco desconoce tanto la edicion de
Dadson como las del siglo xvi, aun cuando declara que sigue una de ellas. Asimismo, introduce o mantiene
errores muy importantes en critica textual, para cuya exposicion no disponemos de espacio en este lugar.
Todos los editores o transcriptores mencionados ignoran, por lo demds, la existencia de un ejemplar de la
edicion de la viuda de Alonso Gémez a que nos referimos en este articulo.
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Dicho esto, si nos detenemos a rastrear las menciones que aparecen en los repertorios
bibliograficos mds importantes, encontraremos algunas sorpresas, pues se introduce una
tercera edicién, con dos posibles momentos de impresion. Asi explica la situacién
Trevor Dadson:

Muchos han dudado de e incluso negado la existencia de este precioso libro. Nicolds Antonio
lo cité en su Bibliotheca Hispana Nova y dio correctamente el lugar y la fecha de impresion,
pero, siguiendo a Tamayo de Vargas, adjudicé incorrectamente a Alonso Gémez la impresion
del tomo. Como era notorio que Alonso Gémez habia muerto en 1584, se creia que la fecha
estaba mal, y, tal vez por eso, encontramos a menudo en bibliografias e historias de literatura
la fecha imaginaria de 1567 [entre los que se halla Simén Diaz, como explica Dadson en nota
a pie]. Algunos criticos, al no topar con ningtn ejemplar ni de 1567 ni de 1587, suponian que
de un error se trataba, y que era el mismo libro que los Proverbios morales, pero bajo otro
titulo"® [como hemos explicado en el apartado anterior].

En efecto, ya Nicolds Antonio indicaba que el autor segoviano habia escrito, entre
otras obras, una «Philosophia Cortesana moralizada. Matriti apud Alphonsum Gomez
1587. In 8.» '°, con la que cierra el elenco de obras de Alonso de Barros, remitiéndose a
Tamayo de Vargas como origen y refrendo de las dltimas menciones que contiene, entre
las que se cuenta la que acabamos de reproducir. En verdad, como veremos, cita el pie
tal y como figura en la Junta de libros de este dltimo, lo que nos lleva a poner en duda
que haya visto el volumen por si mismo. Esta edicién de Alonso Gémez brillaba por su
ausencia y se consideraba perdida o, mds bien, un error, como hemos leido, puesto que
por esas fechas el impresor ya habia fallecido y se habia hecho cargo del negocio su
viuda, Maria Ruiz, quien, segin indica Delgado Casado «imprimird como “Viuda de
Alonso Gomez”, sin utilizar su propio nombre, instalada, como su marido, en la calle de
Santiago»'”. Por eso queremos suponer, con las reservas necesarias, que los traductores
de George Ticknor'® vieron el libro, ya que corrigen a sus antecesores al respecto, pero
cometen una errata de largo aliento al anotar el pie de este modo: «por la viuda de
Alonso Gomez 1567».

El hecho es que resulta contradictorio mencionar a la viuda de Alonso Gomez en
1567, afio en que todavia vive su marido'. La disonancia en la fecha ha dado bastante
que hablar cuando parece claro que un hombre nacido hacia 1552 dificilmente podria
haber escrito un texto de este cariz, como no han dejado de indicar cuantos han

5 Dadson, 1987a, t. I, pp. 29-30. A continuacién alude al prélogo de Alemdn como argumento para
diferenciar las dos obras, como antes de él hiciera Pérez Pastor, a quien solo cita més tarde para introducir el
segundo argumento del autor de la Bibliografia madrilesia: 1a reproduccién de los pareados dedicados a las
casas del Trabajo en el libro de don Gutierre, Marqués de Careaga, que al no figurar en el texto de Barros que
conoce, los Proverbios morales, deben corresponder a la Filosofia cortesana moralizada.

16 N. Antonio, Bibliotheca Hispana Nova, vol. 1, p. 13.

17 J. Delgado Casado, 1996, pp. 282-283. «Una vez utiliz6 “Herederos de Alonso Gémez” en 1584»,
afirma Delgado, pero en las fechas de nuestro interés, solo utiliza la férmula que hemos dejado dicha.

8 En vol. III, «Notas y Adiciones de los traductores», p. 556.

¥ La menci6n en el pie de imprenta de Maria Ruiz como viuda de Alonso Gémez nos lleva a pensar que el
cambio de fecha es una errata, y no una correccién consciente con el fin de trasladar la impresién a un
momento anterior, en vida del impresor, como quiere Dadson, lo que seria contradictorio con el estado civil de
aquella. Véase Dadson, 1987a, vol. I, pp. 29-30.



LA FILOSOFIA CORTESANA DE ALONSO DE BARROS 175

reparado en ello. Asi, por ejemplo, Salva y Mallén descarta la edicién 1567, pero
Tomas Baeza y Gonzalez?' se cura en salud y admite la posibilidad de que la obra sea
«de 1567 0 1587 por la viuda de Alonso Gémez», siguiendo en esto y en todo lo demds
a Carlos de Lecea y Garcia®. Pérez Pastor, pone de relieve la situacién que venimos
comentando y disculpa a Nicolds Antonio por no haber mencionado correctamente el
pie de imprenta”. Antonio Palau y Dulcet reconoce que no ha visto ni conoce la
existencia de ningiin ejemplar de la edicién de 1567, pero la registra®®, y remite a la
Nicolds Antonio para la data de 1587; afiade ademds que «en Mallorca se nos dijo que
alli se habia vendido un ejemplar por 40 pts». Palau estd en el origen de las menciones
de Beardsley” y del Index Aureliensis**. Sim6n Diaz ofrece también remisiones diversas
a Palau y a Nicolas Antonio®” mientras que Clemente San Roman?® no llega a encontrar
el libro con ninguna de las dos fechas pero sefiala que existe una emisién en la que a su
decir cambia el nombre del impresor, cuyo pie seria: «Madrid. Por Pedro Madrigal.
1587», aportando el ejemplar de Cambridge al que ya nos hemos referido, cuya
existencia hacia mucho que Diogo Barbosa Machado?” habia sefialado. Finalmente,
consta en el indice titulado Books Published in Spanish or Portuguese or on the Iberian
Peninsula before 1601°°.

El panorama que hemos ofrecido deja a las claras que casi todas las referencias son
indirectas, puras remisiones al origen, ya sea Nicolds Antonio, ya Palau. Pero, por si no
bastase, ninguno de los dos parece haber visto ejemplar alguno. Este tltimo lo expresa
con total claridad. El origen de la errada fecha de 1567 parece bien focalizado en los

20 Salva y Mallén, 1872, vol. II, niim. 2048.

21 Baeza y Gonzalez, 1877, pp. 154-158. No obstante, se refiere con este titulo a los Proverbios morales,
obra que parece haber conocido, pues la describe y cita en una de sus ediciones més caracteristicas, ya que se
trata de uno de tantos que asegura que «este famoso poeta segoviano [es] de esos que se acreditan con una
sola obra», con cuatro titulos diferentes (p. 154 y p. 155).

2 Lo relata con orgullo el propio de Lecea y Garcia, 1915, p. 15: su biografia —dice en nota a pie— se
publicé en 1869. Después, dieciocho afios después, Tomas Baeza Gonzdlez, en sus Apuntes biogrificos de
escritores segovianos, «cita y sigue en un todo la nuestra».

23 Pérez Pastor, 1891, vol. I, nim. 251: «No obstante esta cita de Nicolds Antonio los traductores de
Ticknor fijan la fecha de 1567, en cuya época efectivamente vivia Alonso Gémez, mientras en 1587 su viuda
era la que tenia la imprenta y asi lo hacia constar en los libros que se imprimian en su casa. Sin embargo, nada
tiene de particular que Nicolds Antonio no hiciera constar este detalle, y por otra parte, no es lo regular, que
habiendo nacido el autor hacia 1552, a los 15 afios publicara un libro y que éste fuera de desengafios». En la
misma linea, pero aportando otros datos biograficos, T. Dadson, 1987a (vol. I, pp. 3-4), adelanta el
nacimiento de nuestro personaje a 1540 o 1545. Como hemos advertido, Nicolds Antonio no indica «este
detalle» tinica y exclusivamente porque no ve el libro y se fia de la referencia recogida por Tamayo de Vargas.

24 Palau y Dulcet, 1949, vol. II, niim. 24900.

% Beardsley, 1970, niim. 81, que se refiere a 1567 y 1587.

26 Index Aureliensis: vol. III, nim. 113405.

%7 Simén Diaz, 1950-1993, vol. VI, nim. 3250: con el afio de 1567 y remite a Palau; y niim. 3251: remite
a Nicolds Antonio. También se refiere a esta edicion en sus trabajos de 1972 (pp. 249-288), 1973 (pp. 285-
319), 1974 (pp. 279-306) y 1975 (pp. 211-222, nam. 581: con el afio de 1567; y nim. 582: conduce a Nicolds
Antonio).

28 Clemente San Roman, 1998. Nos referimos al vol. I, nim. 10 para la fecha de 1567; y al vol. I, nims.
347 Ay B para 1587. Es en este ultimo caso cuando introduce la edicién, que no emisién, de Madrigal.

2 Machado, 1741, vol. I, p. 30: «por Pedro Madrigal. 12°».

30 Libros ibéricos, 2010, nim. 1670.
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traductores de Ticknor, Pascual de Gayangos y Enrique de Vedia, quienes, a pesar de
esa torpeza, quizd si tuvieran ocasién de contemplar el libro. Después de todo esto,
como no podia ser de otra manera y por sintetizar, la edicion figuraba en el Repertorio
de impresos espafioles perdidos e imaginarios®".

Cuando arrancaba nuestra investigacion, con alguna informaciéon menos de la que
hemos presentado hasta aqui, nos propusimos localizar infructuosamente otros
ejemplares de las dos ediciones conocidas pero, sobre todo, comprobar la existencia y
conservacion de algtin testimonio de la edicion de la viuda de Alonso Goémez,
privilegiando, como es 16gico, la fecha mds tardia, rastreandola en los catdlogos en linea
de las bibliotecas de medio planeta. Con gran satisfaccién, dimos con el deseado
testimonio en la Biblioteca Nacional de Portugal, cuya descripcion bibliogrifica era la
siguiente:

BARROS, Alonso de, fl. 15--

Philosophia cortesana moralizada por Alo[n]so de Barros, criado del Rey nuestro Sefior... - En
Madrid : en casa de la biuda de Alo[n]so Gomez, impressor del Rey nuestro Sefior, 1587 (En
Madrid: en casa de la biuda de Alonso Gomez, que sea en gloria,1587). — [4], 22, [2] p.; 8° (15
cm)

RES. 6563//4 P.

El ejemplar se encontraba en un volumen facticio cuyo colofén rezaba: «En Madrid:
por Iuan Gongalves, 1624», y que contenia, asimismo, otras cuatro obras’.

A decir verdad, el redescubrimiento de un ejemplar de la edicién de la Filosofia
cortesana moralizada de Alonso de Barros acabada en el taller de la viuda de Alonso
Gomez no nos corresponde, o al menos no en sentido estricto: hay, en efecto, por lo
menos dos menciones recientes a esta localizacién portuguesa de un ejemplar de una
edicion de la opera prima de Alonso de Barros.

La primera y mds concreta referencia procede de la tesis doctoral de Maria Cristina
Gonzalez Hernandez sobre la Junta de libros de Tamayo de Vargas™, a la que llegamos
investigando las fuentes de Nicolds Antonio. El repertorio de Tamayo de Vargas
contiene la mds remota alusién a la edicion del taller de la viuda de Alonso Gémez, y
aporta con exactitud la fecha y el formato, por lo que parece que pudo ver el libro. Al
igual que nosotros, Gonzdlez Herndndez encontré la edicién a partir de esos datos y la
localizé6 correctamente en 2012. Por desgracia, tanto la tesis como su posterior

31 En vol. I, nim. 986: con el afio de 1567; y nim. 987: remite a Nicolas Antonio.

32 Agradecemos a Isabel Osério, de la BNP, que nos proporcionara esta informaciéon. Por motivos de
espacio, eludimos describir el volumen.

33 La tesis, titulada La «Junta de libros» de Tamayo de Vargas: Ensayo de documentacién bibliogrdfica, se
puede consultar integramente aqui: http://eprints.ucm.es/17024/1/T33853.pdf [febrero de 2016]. El propdsito
de la investigacion consiste bdsicamente en editar este repertorio y dar cuenta de la localizacion actual de sus
entradas. ‘Barros’ es el nim. 26. La ‘Filosofia cortesana moralizada’ figura en las explicaciones de Gonzélez
Herndndez como 26.3. Este trabajo se ha publicado con posterioridad y ha ampliado su alcance con un
volumen adicional, como puede verse en la bibliografia. Ya hemos apuntado antes que Nicolds Antonio
reproducia fielmente a Tamayo de Vargas, que escribe: «Philosophia cortesana moralizada. Madrid por
Alonso Gomez 1587. 80.» (apud Gonzalez Herndndez, 2012, p. 20).
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publicaciéon han pasado desapercibidas para los especialistas en la obra de nuestro
interés.

No es el caso de la segunda mencion de la edicion del ejemplar lisboeta pues se trata
de un articulo bien conocido. En 2010, Manfred Zollinger habia escrito sobre «Un jeu
retrouvé: la Filosofia cortesana d’Alonso de Barros», donde ya emplaza correctamente
los dos volimenes datados en 1587 de que disponemos, si bien cree que son dos
ejemplares de la misma edicién de Madrid, la de Pedro Madrigal, por lo que no aporta
mds datos. Es comprensible que Zollinger, preocupado por el hallazgo de la «pintura»,
del tablero, no piense en comprobar los impresos o en acometer la labor de comparar
los textos. Esta —creemos—, es la razén por la que existencia de dos ediciones se ha
pasado por alto en la bibliografia ultima que versa sobre Alonso de Barros, incluyendo
la producida por un bibliéfilo de la talla de Victor Infantes, apasionado de este libro y
participe en su recuperacion cuatrocientos afios después de la primera publicacion, asi
como de algunos intentos de reconstruir el tablero de juego, lo que no impide que, en su
Ludo ergo sum, de 2014, siga considerando tunica la edicion de Madrigal al no haber
indagado en la segunda situacién que proponia Zollinger, a pesar de que conocia
sobradamente su trabajo ya desde el mismo afio en que vio la luz**. De haber
investigado, cualquiera de ellos habria desvelado ya entonces el dnico testimonio
supérstite de una edicion diferente a las conocidas hasta ese momento.

Asi las cosas: han sobrevivido dos ediciones madrilefias de 1587, una impresa en el
taller de Alonso Gémez, por su viuda, en octavo (G); otra, a cargo de Pedro Madrigal,
en dozavo (M). Ademads, existe una edicidon napolitana del afio siguiente, que termind
Joseph Cacchij, también en dozavo (C). No contamos mas que con un ejemplar de cada
una, puede que por el motivo que aduce Trevor Dadson: «Tal vez la falta de ejemplares
de la Filosofia cortesana moralizada (y, de los dos que nos quedan, del juego de tabla
que contenian) revela su gran popularidad y éxito, al gastarse rapidamente por el uso
continuo»*’. No lo sabemos. Podemos sospechar, en cambio, que la premisa es correcta:
se trata de una obrita popular. Muestra de ello son las tres ediciones que se realizan en
apenas un afio. Nos parece sumamente interesante, asimismo, que se trate de la
adaptacién temdtica mds temprana conocida del juego de la oca, poco antes introducido
en la corte de Felipe II como obsequio de Francesco de Medici al monarca®, por lo que
nos ocuparemos del tema en otro lugar. La incorporacion del tablero al ocio cortesano a
principios de la década de los ochenta nos lleva a pensar en una difusion muy

3% Infantes, 2014a, p. 29 y 2010, p. 133; Zollinger, 2010, p. 2.

3% Dadson, 1987b, p. 28. J. T. Medina aduce otro motivo al comentar el conocimiento de visu de Martin
Fernandez Navarrete de la obra y su existencia, junto a su hallazgo de la licencia para venderla en las Indias:
«El haberse despachado, segiin es de creer, la casi totalidad de la edicion para las Indias vendria a explicar
también el que no parezca ahora ejemplar en Europa. ¢Llegard al fin a descubrirse el paradero del que tuvo en
su mano aquel bidgrafo de Cervantes?» (Medina, 1948, p. 231).

3¢ La referencia coetanea oficial, digamos, mas antigua que se ha encontrado hasta hoy sobre el juego de la
oca proviene del libro de Pietro Carrera titulado Il ginoco de li scacchi [Militello, 1617], en el cual se dice que
Francesco de Medici envi6 a Felipe II, rey de Espafia, «Il nuovo e molto dilettevole giuoco dell’Oca» hacia
1580. Aunque no tenemos otras afirmaciones que lo confirmen, excepto una prueba indirecta en las cartas de
Gonzalo Liafio (Bouza Alvarez, 1988, p. 125), es probable que sea cierta si tenemos en cuenta la datacién de
la obra que aqui editamos. Parece que el Juego de la Oca se puso ripidamente de moda, como prueba la
diversidad de tableros que conservamos de esas fechas.
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determinada por una moda recientemente importada de Italia que hiciera necesario un
manual de instrucciones como el que tenemos entre manos en un formato manejable
(octavo, doceavo), pero que mds adelante se convertiria en prescindible ya que
cualquiera conoceria las reglas basicas del despliegue y desarrollo del juego, lo que
explicaria que tras las citadas ediciones no se tiren mds. El quid de la Filosofia cortesana
moralizada es, por otra parte, su semdntica cortesana, pero debemos dejar estos
aspectos de lado y centrarnos en la cuestion que ha motivado este estudio: la
comparacion de las dos ediciones de 1587.

LAS EDICIONES ANTIGUAS DE LA FILOSOFIA CORTESANA
MORALIZADA. HACIA UNA EDICION CRITICA

Comenzaremos este apartado con una descripcion somera de las tres ediciones
antiguas conservadas®’. Solo tenemos noticia a dia de hoy de un ejemplar de cada una de
ellas. Indicaremos el texto del frontispicio, pie de imprenta, formato, niimero de folios,
ubicacién actual del ejemplar y posible consulta a través de internet®,

" Philofophia ié FILOSOFIA

Cortelana,moralizada por

V C O R T E S A N A j Alonfode Barros, criado del

v = Rey nueftro feiior,
morahzada Por AlO‘ Dirigida a Matco Vazquez de

fode Barros, criado dcchy ! Leca, delconfejo de fu Mage(tad

nueftro Sefor. | yﬁ““f;."ﬁ“’¥ dc,j'rmmdgc(?b

e e xal Inquilicion, arcedigno de Lar
ng”g;dad Mﬂt/”on que mona, y canonigo enla fania

de Leca del Confejode fis M. age-
fadyyfa Secretarioyy dela fanta
general Inguificion , Arcediano |
de Carmonay Canoni g0 en 1
lafanta Yglefia de
Senilla.

CON PRIVILEGIO,
En Madrid en cafa dela binda de Aléfo Gomez, ima
preffor del Rey nueftro Seior, ¥
Anode. 1587,

LifJado en medio Real,

37 Ninguna de las ediciones modernas ha considerado la edicién de Madrid que procede del taller de
Maria Ruiz. Eso, por si solo, justifica nuestro propdsito de publicar una nueva edicién de la obra, pero
ademds ninguna de las ediciones modernas es una edicion critica.

3% Por motivos de espacio evitamos anotar el inicio de cada plana, con mencién de datos particulares de
especial interés, en su caso. Tampoco hablaremos aqui de la pintura desde un punto de vista material, asunto
que reservamos para un proximo trabajo.
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Edicién de Madrid, viuda de Alonso Gémez, 1587:

Philosophia | CORTESANA | moralizada por Alo- | so de Barros, criado del Rey |
nuestro Sefior. |  Dirigida a Matheo Vazquez | de Leca del Consejo de su Mage- | stad,
y su Secretario, y de la santa | general Inquisicion, Arcediano | de Carmona, y Canonigo
en | la santa Yglesia de | Seuilla. | CON PRIVILEGIO. | En Madrid, en casa de la biuda
de Aloso Gomez, im- | pressor del Rey nuestro Sefior. | Afio de. 1587. | Esta tassado a
marauedis el pliego.

En Madrid, en casa de la biuda de Aldso Gomez, 1587.

[8°, 27 fols.]

Ejemplar en Biblioteca Nacional Portugal de Portugal. RES. 6563/4 P.

Microfilme: F. 6491

Edicion de Madrid, Pedro Madrigal, 1587:

FILOSOFIA | Cortesana, moralizada por | Alonso de Barros, criado del | Rey nuestro
sefior. | Dirigida a Mateo Vazquez de | Leca, del consejo de su Magestad | y su
secretario, y de la santa gene- | ral Inquisicion, arcediano de Car | mona, y canonigo en
la santa | yglesia de Sevilla. | Tassado en medio Real.

Madrid, Pedro Madrigal, 1587.

[12°, 48 fols.]

Ejemplar en Cambridge, Emmanuel College, Adams. B. 253

Edicion de Napoles, Joseph Cacchij, 1588:

FILOSOFIA | CORTESANA | MORALIZADA | Por Alonso de Barros, criado del | Rey
nuestro Senior. | Dirigida a Mateo Vazquez de | Leca, del consejo de su Mage- | stad y su
secretario, y de la san- | cta general Inquisicion, arcedia | no de Carmona, y canonigo en
| la santa yglesia de Sevilla. | En Napoles por losep | Cacchij

Nipoles, Joseph Cacchij, 1588.

[12°, 64 pp.]

Ejemplar en Viena, Osterreichische Nationalbibliothek, 35 V 49.
[http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ196822408]
[https://play.google.com/store/books/details/Alonso_de_Barros_Filosofia_Cortesana_mo
ralizada?id=1FFfAAAAcAA]]

Después de analizar el texto y las caracteristicas de las ediciones que acabamos de
presentar, pensamos que el impreso que procede del taller de la viuda de Alonso Gémez
es la edicion principe de la obra. El ejemplar de Lisboa ya cuenta con la aprobacion de
Alonso de Ercilla de 13 de enero de 1587 y con la licencia de impresion y privilegio real
concedidas por Juan Vazquez, por mandado del rey, a 9 de febrero del mismo afio, que
reproducird la de Pedro Madrigal. Asimismo, aparece a continuacion la dedicatoria a
Mateo Viazquez de Leca, el todopoderoso secretario, cuyo favor se intenta lograr
alabando su valor personal y sus origenes, también incluida en las demds ediciones.

Pedro Madrigal, recién instalado en la Corte con los materiales del taller salmantino
de Domingo de Portonariis®® en la célebre casa de la calle Atocha, esquina a la actual

3% Para estos datos, por ejemplo, Moll, 2005, pp. 39-48.
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costanilla de los Desamparados, que luego compré en 1588, y antes de adquirir el
prestigio que mds tarde le acompanard, public6 de nuevo el librito de Barros. Se trataba
también de hacerlo mds atractivo y, a un tiempo, mds barato. Quiza fue por mediacién
de Madrigal, que ya habia trabajado con él, o del omnipresente editor Blas de Robles*’,
vinculado con todos, que Cervantes escribiera el soneto que ha dado mayor notoriedad
a la Filosofia cortesana moralizada. No nos extenderemos aqui sobre su relacion con el
partido de Mateo Viazquez o los diversos intentos frustrados del alcalaino por atraerse
su favor*'. Siguiendo las practicas usuales en la comercializacién de libros, Pedro de
Madrigal, ademds de incorporar el mencionado elogio cervantino y el soneto de Lifidn
de Riaza, suma un prélogo al lector, el grabado del escudo de Mateo Vazquez para
consolidar la dedicatoria, una imagen de Fortuna, que se describird de manera
exhaustiva, y diversos retoques y afiadidos textuales de mayor o menor consideracion;
pero reduce el formato. En pocas palabras: se ofrece mads por menos o, en el peor de los
casos, limitando el coste adicional. Ese camino de abaratar los costes serd el que seguird
el impresor Joseph Cacchij, quien, a partir de la edicién madrilefia de Pedro Madrigal**,
mantiene el formato pero reduce mds de un pliego metiendo tijera aqui y alld. Sin
embargo, aunque evitard los grabados contingentes —y el escudo de Vizquez de Leca,
que quizd no lo fuera tanto—, no eliminard los sonetos o el prélogo al lector, como es
16gico, pero si las adendas finales sobre el modo en que se juega, donde sigue la edicién
principe®’.

Se trata del proceso habitual. Para seguir rentabilizando un libro se reduce su
presentacién con la finalidad de ahorrar en papel o se ofrece algin cebo para su
adquisiciéon. Estos formatos de pequefio tamafio, sin 4animo de entrar en pormenores*,
se corresponden ademds muy bien con las caracteristicas de una obra de extensién
menor, y cuya finalidad lddica —aunque propedéutica— requeria, muy probablemente,
que se trasportara de un lugar a otro para desplegar el tablero mientras se leen las
instrucciones del juego.

40 Sobre estas relaciones de Blas de Robles con Pedro Madrigal y con Alonso Gémez, impresor real hasta
su muerte, puede verse Morisse, 2002.

*l Este soneto constituye el tercer intento de Cervantes de alcanzar el favor del secretario real en su
periodo de mayor poder, tras la «Epistola a Mateo Vazquez» y la Galatea. Véase Teijeiro, 2013; también
Gonzalo Sanchez-Molero, 2005; y Marin Cepeda, 2015, sobre todo, p. 284 y pp. 384-386. La bibliografia,
como siempre que se trata del autor del Quijote, es amplia y las consideraciones sobre una posible amistad con
Mateo Vazquez, dispares. En cualquier caso, nunca logré el ansiado mecenazgo de tan insigne figura.

42 Las pruebas son abrumadoras en este sentido, por lo que no insistiremos al respecto. No solo porque
incorpora textos que no figuran en G, sino porque todas las variantes del texto van en la misma linea. Por
ejemplo: y verdades que en ella hay: porque G : y verdades que en ella hay; y porque MC; // el fin de la cosa es
principio della G : el fin de la obra es principio de ella M : el fine de la obra es principio della C; / mismos, no
pretenderian G : se diesen una vuelta a si mismos para conocerse, no pretenderian cosas M : mismo [sic] para
conocerse C. Como vemos, C incorpora también sus propios errores, pero parte de M.

4 Trevor ]. Dadson no podia saberlo por desconocer G, de manera que lo atribuye al simple deseo de
ahorrar papel. En realidad, aun cuando esa fuera la finalidad, hay un testimonio de partida en negro sobre
blanco que se sigue con levisimas variantes de las que la més significativa es la correccion del nimero de casilla
de la Pobreza, donde se prefiere M y es tal y como aparece en la pintura de Cartaro que acompafia a esta
edicion de 1588.

* Puede verse, entre otros: Infantes, 2014b, y Pedraza, Clemente, de los Reyes, 2003.
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Otros factores abonan esta idea de la prioridad editorial del taller de la viuda de
Gomez: el primer cuaderno no lleva numeracién, sino calderones, signo inequivoco de
que se imprimié cuando la obra ya se habia terminado, como corresponde a los
preliminares de un libro en el periodo de la imprenta manual, que debe cumplir los
requisitos legales exigidos por la rigurosa pragmadtica de 1558. Segtn ella, por tanto, el
texto debia imprimirse primero durante el proceso administrativo. Solo después de
superado este se ponian en letras de molde la portada y los preliminares, incluida la tasa
o precio oficial sefialado al volumen por el Consejo de Castilla. Lamentablemente, este
obligado tramite, el ultimo por depender del nimero de pliegos empleados en el libro,
no lleg6 a tiempo a las prensas de Maria Ruiz, por lo que aparece como un por otra
parte habitual espacio en blanco en la portada. El nombre del costeador, librero o
editor, no era obligatorio, en cambio, y aqui no se contiene tampoco®. A diferencia de
este primer momento, una reedicién puede comenzar a imprimir por los preliminares,
que forman unidad con el texto propiamente dicho. La ediciéon de Madrigal, ademds,
lleva la tasa sefialada en la portada, y los amplia sustancialmente: afiade un apreciable
soneto cervantino, que comienza: «Cual vemos del rosado y rico Oriente»; y otro no
menos interesante, aunque de menor calidad, de Lifidn de Riaza. Incorpora el consabido
prologo al lector y, como venimos diciendo, la portada contiene ahora el escudo
herdldico de Mateo Vazquez, a quien Alonso de Barros dedica la Filosofia cortesana
moralizada.

No es una cuestién menor. José Luis Gonzalo Sinchez-Molero vincula al secretario
en la propia confeccion de la Filosofia cortesana, que legitima su ascendencia en la
dedicatoria alabando «la antigua grandeza de las casas de Leca y Colonna, de donde
deciende», como ya hiciera Cervantes en la dedicatoria de la Galatea a Ascanio
Colonna, un pariente del secretario, acallando rumores*. Dice, literalmente: «Y
asimismo, la composiciéon de la Filosofia cortesana debe entenderse como un proyecto
auspiciado desde el entorno del secretario (si no por él mismo), lo que explicaria
convincentemente que Barros le dirigiera esta obra»*’. Puede que, en efecto, colaborara
el secretario real en origen, pero es mucho mds probable su participacion a partir de la
segunda edicion, acaso después de comprobar las posibilidades del texto de Alonso de
Barros que, desde luego, llevaba la dedicatoria en el primer instante, pero no el grabado

* Para mas precisiones, puede verse el capitulo 4 de Pedraza, Clemente y de los Reyes, 2003, p. 207 y ss.
Cristobal Pérez Pastor comenta de pasada que tanto Alonso como Maria, su viuda, costearon con cierta
frecuencia los libros que imprimian. No obstante, lo habitual era sefialarlo en portada (Pérez Pastor, 1891-
1907, p. xx11).

6 Sobre la cuestion del oscuro origen de Mateo Vazquez, en relacién con su escudo, y sobre la puesta en
marcha de una campafia propagandistica que, «manipulando testimonios y retorciendo hasta la
inverosimilitud la realidad, ratificase, al menos de cara a la galeria, la intachable alcurnia de su presunta
familia», y sobre la indiscutible importancia del blasén en este terreno, véase Diaz Gito, 2014; la cita en p. 75;
y, del mismo, 2009, pp. 53-70. Un resumen muy reciente, con aportaciéon de documentos inéditos, en Marin
Cepeda, 2015, p. 325 y ss. El cruce epistolar entre el secretario y su supuesto familiar resulta del maximo
interés.

47 Este modelo de privados persigue una moralizacién de la sociedad. Como dice Gonzalo Sinchez-
Molero, 2005, p. 815: «En nuestra opinion resulta muy dificil desvincular la Filosofia de las reiteradas criticas
que Vazquez expresé durante estos afios hacia la vida disipada de los cortesanos, en especial por su aficion
hacia todo tipo de juegos que incluian apuestas de dinero. Era necesario terminar con tales vicios, y nada
mejor que utilizar el arma de la imprenta para proponer otro tipo de provechosos pasatiempos».



182 ERNESTO LUCERO SANCHEZ Criticon, 127,2016

heraldico que sustituye la habitual marca del impresor, y es cosa muy distinta*, pues, de
hecho, la presencia del escudo indica con seguridad no solo la conformidad de Vizquez
de Leca, sino su patronazgo, lo que sitia a nuestro autor a todas luces en la Orbita
castellanista, como ya se ha apuntado alguna vez*.

Quizad haya resultado mds importante de lo que parece para la historia del libro la
ausencia de los sonetos en la edicion de Maria Ruiz (en particular, la falta del de Miguel
de Cervantes), mds importante en todo caso que su camuflaje en el interior de un
volumen facticio para haber pasado desapercibida durante tanto tiempo. No por ello
reviste menos interés, sino todo lo contrario, pues se trata de una edicién de la que
podemos afirmar con total seguridad la participacion activa y directa del autor. Hasta
ahora, como es 16gico, no se habia planteado el problema de la autoria de Barros, que
nunca se habia puesto en duda sobre la obra tal y como salié del taller de Madrigal,
pues ignordbamos que existia una versién anterior de la que dista bastante la que
conociamos. Contamos con elementos indiciarios para evaluar su participacion en las
dos ediciones, comenzando por el lugar de impresion, Madrid, donde vive Alonso de
Barros, y la fecha, en cualquier caso muy préxima, entre las dos primeras versiones de la
obra. No solo eso. Ya en 1987 habia llamado la atencién Trevor J. Dadson sobre las
buenas relaciones que el segoviano mantenia con las casas de los dos impresores en su
trabajo sobre los libros de su biblioteca, que aparecen inventariados en su testamento’’.
Gomez fue, ademds, hasta su muerte, impresor real, y después su viuda hasta el afio de
1595, en que fallecid, por lo que el taller mantenia una intensa relaciéon con la corte —y
sus miembros— de la que Barros, como aposentador del rey, formaba parte’’.

Bien sabido es que a menudo los editores, i. e. los libreros, intervienen en el tipo de
aderezos que venimos refiriendo, incluida la redaccién de algunos de los paratextos®. La
segunda edicién, de hecho, pudo ser organizada y auspiciada por la gente del partido de

“ En consulta personal Manuel Diaz Gito convenia con nosotros en la dificultad de que un impresor
pudiera emplear un escudo sin permiso del propietario y comentaba que el origen del de Mateo Vazquez se
remonta, quizd, al afio 1583, aproximadamente, pues todavia en 1584 se consideraba la posibilidad de
efectuar algunos cambios como «testimonian diferentes cartas conservadas en el manuscrito del British
Museum» (Add MS 28.362), asi como una de las cartas de Calvete de Estrella del mismo afio publicadas por
él, concretamente, la de 9 septiembre de 1584. Se opté por no modificarlo porque se habia utilizado ya en
varias ocasiones y era conocido: «Ha parecido a estos sefiores que no aya mudanza en las armas que V[uestra]
Merced] a traydo hasta aqui por las razones que V[uestra] M[erced] dize, porque ya todo el mundo conoce
aquellas por armas de V[uestra] M[erced] y pues se llama de Lecca V[uestra] M[erced] y es descendiente de un
tan grande cauallero (como fue el Conde Juan Paulo de Lecca, que aya gloria) no es inconueniente traer sus
armas, aunque V[uestra] M[erced] pueda traer solas las Imperiales de Constantinopla, que le caen algo mas
lexos. A 5 de octubre de 1584». La transcripcion es de Diaz Gito. El caso es que por esos afios, muy pocos
antes de nuestra obrita, se estaba cociendo la cuestién de su genealogia, por lo que el mismo critico piensa que
no debid de utilizarse mucho antes.

4 Martinez Millan, 1996.

0 «Entre los impresores que mas frecuent6 [Barros], destacan Pedro Madrigal (impresor de la Filosofia
cortesana moralizada), luego su viuda; Alonso Gomez (después su viuda); Luis Sianchez (impresor de los
Proverbios morales) ; y Francisco Sanchez (pariente de Luis)» (Dadson, 1987b, p. 32).

51 Sobre el uso institucional de la imprenta, ya desde los Reyes Catélicos, hay varios trabajos de interés.
Véase, por ejemplo, Gémez Goémez, 1995; Maravall, 1972; o Bouza Alvarez, 1992. También, sobre la
influencia que ejercié Mateo Vazquez en este terreno, Gonzalo Sanchez-Molero, 2005.

52 No podemos olvidar la hipétesis de Rico (2005) sobre la autoria de la dedicatoria del primer Quijote,
aunque es una cuestion disputada; por ejemplo, Diaz, 2015.
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Mateo Vizquez, pero no debemos olvidar que el propio Barros se contaba entre ellos.
Ademas, tanto el estilo como alguno de los tépicos empleados, por ejemplo, en el
prologo al lector, bien pueden ser, sin entrar en pormenores, del caletre de Barros, en
particular si se compara con otros escritos suyos del mismo género, como el elogio a
Hernando de Soto. Nos referimos a aspectos tales como la féormula del anuncio
inaugural del objeto del libro. Los topicos de modestia, de la curiosidad del lector o el
anuncio de brevedad corresponden sin duda al tipo de texto, pero estin en consonancia
con la personalidad de Barros y con el resto de su obra: «Esta consideracion disculpa mi
atrevimiento, con que si la obra no fuere tal como yo quisiera, su brevedad la asegura de
ser fastidiosa, que de lo malo no es lo peor»**.

En definitiva, estos afiadidos, aunque siempre quedara alguna duda, se hallan dentro
del amplio dominio de la voluntad del autor, sea por via activa o por conocimiento
aquiescente’®. De hecho, se puede atribuir con alguna seguridad a la misma mano el
prologo «Al lector» y la «Declaracion del juego y orden de jugarle». El empleo, por
ejemplo, del infinitivo sustantivado ‘el pretender’, en lugar del sustantivo en ambos
textos («Materia es esta del pretender donde [...]», en el primero; «Las pesadumbres del
pretender son muchas», en el segundo) muestra una preferencia o rasgo de estilo. Quiza
no baste para identificar al autor de estos discursos con Barros, pero si se puede
suponer, con las prevenciones necesarias, que proceden de la misma cabeza.

Los afiadidos no quedan ahi, pero todos tienen el comin interés de mejorar la
primera version de la obra. Desde lo bésico, como es la correcciéon de erratas, aspecto en
que la segunda edicién es mas cuidada, donde la primera ya lo era bastante. Veamos
algunas enmiendas:

Viuda de Alonso Gomez Pedro Madrigal

Por cuanto por parte de vos, Alonso de | Por cuanto por parte de vos, Alonso de Barros,
Barros, nuestro criados nuestro criado

Muerte del velador Muerte del Valedor

buyes arando con unas fructas bueyes arando con unas frutas

animan a que el trabajo no se tema, y ensefian | animan al pretensor para que no le tema, y le
a que se busqgne [tipo vuelto] ensefian a que le busque

portadgo portazgo

3 Tépico elogio de la brevedad, que en nuestro autor cobra sentido en el marco de su produccién
completa. No en vano, la obra mds destacada del autor es una coleccién de proverbios que justifica de esta
manera: «y, cuando los unos y los otros siempre trabajen y siempre estudien, es tan corta la vida y tanto lo que
hay que saber, que al mejor tiempo les [sic] falta. Esta es, Sefior Reverendisimo, la causa que ha movido a
muchas personas de buen celo a hacer sumas de largos progresos y escritos de varios autores, recogiendo en
poco volumen lo que en muy grandes estaba dilatado; y la que yo he tenido de atreverme a reducir sentencias
de gravisimos filésofos a pocas palabras continuadas en este género de compostura, con que con mas facilidad
se puedan encomendar a la memoria y con ella gocen unos sin trabajo de lo que a otros costé mucho y todos
nos ayudemos en las ocasiones que se ofrecen, que para todos hay consuelo y consejo» (Proverbios Morales
[Madrid, Luis Sdnchez, 1598], dedicatoria «Al Reverendisimo Sefior Don Garcia de Loaysa Gir6n, Arzobispo
de Toledo, Primado de las Espafias, del Consejo de Estado del Rey, Nuestro Sefior»).

* No tiene sentido, por lo demds, pensar en una edicién realizada en la corte por un taller proximo al
autor, que es oficial de la Corona vy, por si no bastara, goza del beneplacito de Mateo Vazquez, y que dicha
edicion no contara con su consentimiento.



184 ERNESTO LUCERO SANCHEZ Criticon, 127,2016

estd pintado [sic] estdn pintados

conocer de su pretensor ha venido a pobre conocer de su pretensor gue ha venido a pobre

En cambio, solo se detecta un solitario defecto de escritura en la segunda, y se trata
de un error material: la equivocada seleccion de un tipo mévil, el de la pe, que debié ser
la pe con su tilde para producir una abreviatura que se emplea en otras ocasiones:

Viuda de Alonso Gémez Pedro Madrigal

pa ello: habiendo primero pafra] ello
aguardado coyuntura

para ello

A menudo se modifica el texto para mejorar la comprensiéon de un pasaje o para
precisarlo, para ser mds exacto a la hora de transmitir la idea. Puede tratarse de una
amplificatio intrascendente en ocasiones, pero a veces la especificaciéon es necesaria y
mejora de manera sustancial la lectura, como en el caso de la mencién nominal de las
casas que no tienen asignado un orden en el tablero (M: «En el nimero de las casas del
Trabajo no se guarda orden») o se persigue afinar el sentido, como en la transformacioén
de la suerte, en las ldgrimas que acompafian a quien pierde a su valedor y en la

concrecion de las casas que faltan para terminar el juego desde la de los Dados.

Viuda de Alonso Gémez

Pedro Madrigal

El fin de la cosa es principio della, porque
primero que la primera piedra del cimiento de
una casa es el fin de vivirla

El fin de la obra es el principio della, porque
primero que se ponga la primera piedra del
cimiento de una casa, se tiene el fin de vivirla

y para mostrar que muchas veces la election del
principio es causa de las dificultades del fin

Y para mostrar que muchas veces de la eleccion
del principio nacen las dificultades del fin

pues falta a la obligacion propria particular y a
la general en que todos estamos por herencia de
nuestros primeros padres

pues falta a la obligacion propia particular y a
la general con que todos nacimos y estamos
obligados por herencia de nuestros primeros
padres

En el nimero de las casas no se guarda orden

En el numero de las casas del Trabajo no se
guarda orden

le responden con gran encarescimiento

ellos le responden con tan gran encarecimiento

la mejor suerte es azar

la suerte se vuelve azar

de donde vuelve a comenzar el juego de nuevo,
buscando otro favor

de donde vuelve con ldgrimas a comenzar el
juego de nuevo, buscando otro favor

dicha, muchas veces destruye y dafia

la demasiada dicha muchas veces no
aprovecha, antes destruye y dafia

dichoso, estando el juego

dichoso, para que se vea si lo es, estando

conocer de su pretensor ha venido a pobre

conocer de su pretensor que ha venido a pobre

Dados cincuenta y tres, pero como para el
pobre ninguna suerte es buena

Dados cincuenta y tres, donde estd una suerte

de once, que suele ser buena y agradable para

el que juega, pero como para el pobre ninguna
lo es

no se alcanza nada, ni se puede juzgar

no se alcanza nada de balde, ni se puede juzgar

donde no se hubiere puesto trabajo y costa

donde 7o se arrisca y se pone trabajo y costa

Para significacion de todo lo cual

Para epilogo vy sinificacion
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Resultan muy frecuentes los incisos que expanden el texto mds all4d del puro ornato,
asi como cambios sutiles de perspectiva: el diferente acento sobre los navios o sobre el
pescador de la imagen central del Mar del Sufrimiento, la prolongacién descriptiva del
cisne, nueva alusion a la pintura, o la adhesion de una letra nueva con raices biblicas
que rubrica la fuerza de la Fortuna-Providencia: «No puede el hijo de Addn / sin trabajo

comer pan».

Viuda de Alonso Gémez

Pedro Madrigal

cabeza ajena. El que comienza

cabeza ajena, contentindose cada cual con su
suerte, supuesto que en ninguna faltan trabajos,
como parece por su letra:

No puede el hijo de Addn

sin trabajo comer pan.

El que comienza

ponen toda la culpa a la Fortuna, que tuvo su
inconsideracién. Para los que no la tienen, se
pinta aqui un discurso de pretensores.

Y si por ello se pierden, ponen toda la culpa a
la Fortuna llamdndola injusta, que tuvo su
inconsideracion temeraria. Para cuyo
desengario se pinta aqui un discurso de
pretensores con los medios mds usados

un cisne con una trompa

estd encima de la puerta un cisne con un pie
levantado sobre una muerte, como fin de las
cosds, y una trompa

le seria lo mejor el breve desengafio.

le seria la mejor suerte un breve desengano

de amigos enemigos, mostrando satisfacion

y para no hacer de amigos enemigos ni dar
lugar a que del todo se declaren por tales,
mostrando satisfacion

Para cuyo remedio se manda al negociante que
vuelva a ser Prédigo con los que tuvo antes por
mas sospechosos. Lo cual va significado

Para cuyo remedio se manda al negociante que
vuelva a ser Prédigo con los que tuvo antes por
mas sospechosos, que al principio todos lo son
hasta que se topan otros peores. Lo cual va
significado topan otros peores

al suspenso que, gustando de su mdsica, no se
pone

al suspenso que, elevado en su vanidad, gusta
de su musica y no se pone

no hay fortuna, sino permision de Dios,
universal y gobernador de todas nuestras
actiones para que con este conocimiento
toleremos

no hay fortuna, sino una dispusicion de la
voluntad de Dios, universal gobernador de
todas nuestras acciones, para que con este
conocimiento toleremos

También se considera que es muy de dichosos
el descuidarse, dejando de hacer diligencias en
sus negocios los que piensan que otros las
hardn. Y asi se pone a cincuenta y cinco casas
la del Pensé Que, figurado por un asno echado,
por la semejanza que con él tiene el que dice
«¢quién pensara?», de los cuales es cierto lo
que dice su letra

También se debe notar que, aunque tiene mano
la Fortuna en la elecion de las diligencias, no se
han de fiar todas della ni es causa bastante para
que el pretensor se descuide en hacer lo que
pudiere, que son medios ordenados para este
fin sin poderle nosotros juzgar. Y la tibieza
confiada para el dejarlo todo es escudo de
holgazanes, y mds de los que son tales que, no
haciendo ellos diligencia en sus negocios,
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piensan que otros las hardn. Por esto, y porque
es muy de dichosos el descuidarse se pinta a
cincuenta y cinco casas la del Pensé Que,
figurado por un asno echado, por la semejanza
que con él tiene el que dice «¢quién pensara?»,
y no lo previene. De los cuales es cierto lo que
su letra dice

pues ha de andar siempre con zozobra,
corriendo diferentes fortunas, como los navios
que estdn pintados; y porque es necesaria esta
fuerza, dice su letra

pues ha de andar siempre con zozobra,
corriendo diferentes fortunas, con mds
paciencia que un pescador de cana, cuya
sumision es tan forzosa, como lo dice su letra

Que todo junto quiere decir: «Que en las
pretensiones humanas, con solicitud y firmeza,
no se ha de perder ocasién ni tiempo porque...»

Que todo junto quiere decir: «Que porque en el
discurso de una pretension no hay cosa segura
hasta el fin della, le es necesario al que pretende
asista en lo comenzado con gran solicitud y
firmeza, sin temer trabajo ni costa ni perder
ocasion ni tiempo, porque

Solo en muy raras ocurrencias se reduce la extension de lo expresado, como si el
texto original fuera intocable, un minimo. De ahi que incluso cuando se abrevia se hace

de manera muy poco significativa:

Viuda de Alonso Gémez

Pedro Madrigal

Madndasele volver a los Dados

Vuelve a los Dados

y haga de nuevo reverencia al que succediere

y haga reverencia al que sucediere en aquel
lugar

Otras parecen modificaciones vinculadas al estilo, mds o menos trascendentes, en

ocasiones, si no meras erratas, indiferentes por completo (véase, G: «el cansancio de lo
que trabaja», M: «el cansancio de sus trabajos»), como la preferencia no etimoldgica de
la palabra ‘propia’, eludiendo el cultismo que en la princeps se lee: ‘propria’. En general,
la norma en el taller de Pedro Madrigal tiende a simplificar grupos consondnticos que
perviven en el taller de Maria Ruiz, o actualizar otros etimoldgicos: election,
encarescimiento, ansi, propria, fructos, etc. En otros casos se adopta una mds compleja
estructura sintactica,

Viuda de Alonso Gomez Pedro Madrigal

propria y satisfacion propia y satisfacion

Y para mostrar que muchas veces de la eleccion
del principio nacen las dificultades del fin

y para mostrar que muchas veces la election del
principio es causa de las dificultades del fin

no parece que siente el cansancio de lo que que no parece que siente el cansancio de sus

trabaja trabajos

Y ansi Y asi se le manda que
y para que ansi haga y para que asi lo haga
significado sinificado

43 cuarenta y tres casas
efeto especial en el efeto
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Cualquier suerte es de tristeza En la casa do hay pobreza,

en la casa do hay pobreza cualquier suerte es de tristeza

Victoria Vitoria

Y por ella se muestra la templanza Y por ella también se

el medio, que es en las cosas quien les da perficion

perfeccion. Y como ninguna es segura

un hombre como haciendo fuerza Asido a las ramas desta palma, estd por defuera
un hombre forcejeando

Algunas diferencias, no obstante, son de gran calado. La primera en aparecer, en el
cuerpo del texto, se ubica en la enumeracion de los pareados que acompanan a las casas
del Trabajo. Podemos observar, como pauta general, que se suprimen algunos
vinculados a la relacion entre trabajo y amor: «No se siente el que es mayor, | donde
pone el yugo amor» y «El yugo, reja y arado, | no cansan por el amado», fundados
ademds en la correlacion metaférica del ‘yugo’. Esta eliminacién parece tener sentido
pues tales versos se orientan mdas al tema amoroso que al del trabajo. Se pierden,
asimismo, otros dos disticos especificos. En cambio, los afiadidos en la segunda edicién
se inclinan a reforzar la idea de la relacion del trabajo y sus frutos, como corresponde a
la idea de la pretensidon que preside el juego: son frutos honra, provecho, gusto, riqueza,
la esperanza o el fruto de la esperanza y la palma, ademds de limpiar y rejuvenecer el
alma. No es poco.

La idea de que del ocio nace la pobreza, y no solo eso, la habrd de considerar Barros
por extenso en el elogio al Guzmdn de Alfarache unos afios mas tarde’, pero ya parece
una preocupacion constante del autor que se deja ver en el cambio de los bienes del
Trabajo. Se mantiene, sin embargo, una idea fija de Barros, como es la presencia de la
Fortuna. En principio los propios actos se encuentran supeditados a su veleidosa accidn,
por lo que todo estd siempre a pique de perderse en cualquier momento de cualquier
honesta y trabajada pretension, si bien —piensa el autor— podemos tratar de inclinarla
a nuestro favor Unicamente a través de nuestro esfuerzo. No hemos llegado a ninguna
conclusién, en cambio, sobre la diferente ordenacién de los pareados que se conservan’®.

Viuda de Alonso Gomez Pedro Madrigal
No se siente el que es mayor, Frutos del trabajo justo
donde pone el yugo amor. son honra, provecho y gusto.

5% Se trata de una idea central de su elogio del libro y de Mateo Aleman. Valgan estas palabras: «En estas y
en otras, si pueden ser mas grandes, nos ha puesto el autor, pues en la historia que ha sacado a luz nos ha
retratado tan al vivo un hijo del ocio, que ninguno, por mds que sea ignorante, le dejard de conocer en las
sefias, por ser tan parecido a su padre, que como lo es él de todos los vicios, asi éste vino a ser un centro y
abismo de todos, ensaydndose en ellos de forma que pudiera servir de ejemplo y dechado a los que se
dispusieran a gozar de semejante vida, a no haberlo adornado de tales ropas, que no habrd hombre tan
aborrecido de si que al precio quiera vestirse de su librea, pues pagd con un vergonzoso fin las penas de sus
culpas y las desordenadas empresas que sus libres deseos acometieron» (Guzmidn de Alfarache, ed. 1987, 1, pp.
115-116).

¢ Van en cursiva los pareados que difieren en las dos ediciones y en redonda los que se mantienen;
sefialamos entre corchetes el nimero que ocupa cada uno de estos en G.
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El yugo, reja y arado
no cansan por el amado.

No oy [hay] trabajo que no acabe,
al que le tiene por grave.

El fructo de la esperanza
por el trabajo se alcanza.

Aunque fortuna es mudable,
al trabajo es favorable.

Trabajando halla quietud
quien de fuerza hace virtud.

Al fin se rinde fortuna
si el trabajo la importuna.

No es grande trabajo aquel
que basta a sacarnos dél.

Del ocio nasce pobreza
y del trabajo riqueza.

No es grande trabajo aquel
que basta a sacarnos dél. [G8]

Al fin se rinde fortuna
si el trabajo la importuna. [G7]

El fruto de la esperanza
por el trabajo se alcanza.[G4]

Trabajo es no le tener
el que dél ha de comer.

Aunque fortuna es mudable,
al trabajo es favorable. [G35]

El trabajo gana palma
y quita el orin del alma.

En nuestra opinion, los cambios se deben a la mano de Alonso de Barros y refuerzan
la idea de su participacién activa en toda la reedicion o, como minimo, por ser de tal
calado, debieron contar con su explicita anuencia.

Veamos otro caso singular. Se trata de la insercion de un pequefio ejercicio de
écfrasis sobre el grabado de Fortuna que contiene la plana 36" de la edicién de Madrigal,

pero que no consta en la principe:

Viuda de Alonso Gémez

Pedro Madrigal

pues no hay seguro en bien ni en mal de cosas
que estan sujetas a la mudable Fortuna, de
quien se dice: «No seria Fortuna, | si fuese
siempre una»>’.

Y esto es en todo lo que se pretende desde la
tierra hasta el cielo, especial que lo que es de la
tierra esta sujeto a una sefiora que, por ser tan
mudable, se dice della:

No seria Fortuna,
si fuese siempre una.

Y porque queda probado que toda pretension
estd sujeta a la variedad y mudanzas de la
in[e]stabilidad de la vida humana, a quien los
antiguos llamaron Fortuna [...] Y que es en
todo tan trocada y mudable su suerte, como

7 Aunque las diferencias se remontan a un momento anterior, la divergencia es radical desde aqui, pues en
esta edicion se produce un salto hasta la segunda ocasion en que aparece la letra, por lo que el texto presenta
visos claros de morcilla injertada en el lugar, para desembocar en las instrucciones concretas del juego. Se trata
de una adicién tan extensa que nos vemos obligados a recortarla por motivos de espacio.




LA FILOSOFIA CORTESANA DE ALONSO DE BARROS

189

aqui se pinta para que, visto, ninguno fie ni
desconfie de la que tuviere, sino que en esta
imagen aprenda a pelear, venciéndose a si
mismo en la prosperidad y animdndose en la
adversidad para vencerla a ella:

Que no seria Fortuna,
si fuese siempre una.

Tanto la incorporacion de la imagen como su descripcion son una mejora editorial
indiscutible, aunque no podamos identificar a quién se debe con total certidumbre. Si se
puede, con todo, suponer que Barros la conocié y tolerd.

El ultimo afiadido explica el desarrollo del juego a partir de tres jugadores ficticios.

Viuda de Alonso Gémez

Pedro Madrigal

Esto se juega en esta forma

Declaracion del juego y orden de jugarle

El que lanza el dado se sefiala a tantas casas
como puntos echd y, si dos dan en una casa,
se queda el segundo, y el primero toma la que
el otro dejo;

Las pesadumbres del pretender son muchas vy,
aunque para su reparo fuera necesario mayor
remedio, el que se ofrece ha sido hacerlo juego
[...] Ejemplo: juegan tres, Pedro, Diego,
Rodrigo. Tom6 Pedro por sefial una sortija, y
Diego un real de a dos, y Rodrigo un doblén, y
si hubiere mds jugadores, ha de tener cada uno
su sefial diferente uno de otro. Con esto jugd
Pedro de mano®® [...] Y asi por esta orden se ha
de ir jugando, y advirtiendo que, aunque se ha
hecho relaciéon de solas estas casas y de tres
jugadores, se ha de entender que es lo mismo
de las otras casas y de los jugadores que mads
hubiere, de manera que si dieren dos en una
casa [...]

Y de la Pobreza, que estd a cincuenta y nueve,
vuelve a la Suerte cincuenta y tres [es decir, los
Dados], y danle limosna, y si echa mds puntos
de los justos para llegar a la Palma,
[configuracion en pie de copa] vuelve atrds los
que sobran, pagando un tanto por cada vez
que volviere atrds de cualquier suerte que sea.
Deo gratias.

Acabose de imprimir a diez y siete de febrero
de mil y quinientos y ochenta y siete, en
Madrid, en casa de la viuda de Alonso

Y de la Pobreza, que estd a sesenta, vuelve a la
Suerte cincuenta y tres, y danle por limosna un
tanto cada uno. Y si echa mds puntos de los
justos para llegar a la Palma, vuelve atrds los
que sobran, pagando un tanto por cada vez que
volviere atrds de cualquier suerte que sea, salvo
el que da en la casa de la Pobreza, que no solo
no paga, sino que todos le dan cada uno un
tanto.

Y el que llega con los puntos del dado al justo a
la casa sesenta y tres en que estd la Palma, se

% No reproducimos por su extensién el fragmento que sigue al titulo «Declaracion del juego y orden de
jugarle». Baste indicar que no coincide apenas nada con el arranque de G, que se observa en la columna
izquierda, y de inmediato se separa en una abultadisima digresion sobre el tablero, algunos emblemas que lo
adornan y una elaborada ejemplificacion del juego con tres jugadores. Se cierra como se indica, antes de
confluir las dos ediciones, de nuevo, en la descripcion de las casas principales.
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Gomez, que sea en gloria. lleva todo lo que estd puesto en la polla, asi lo
que se puso al principio como lo que mds
fueron poniendo los jugadores.

Laus Deo.

En Madprid,

por Pedro Madrigal.
1587

Asi, en M, se deja mds claro el modo de juego, algo que con las laconicas
indicaciones de la primera edicién quizd no se hubiera logrado. Por eso se ejemplifican
las reglas para tres jugadores (Pedro, Diego y Rodrigo), se indica la ficha o sefial de cada
uno, el orden en que lanzan los dados y lo que sucede en las casas especiales en que van
cayendo: «Con esto jugd Pedro de mano y ech6 6 puntos: puso por sefial su sortija en la
casa 6. Jugd luego Diego y echd 4 puntos, con que llegd a la casa del Trabajo. Y porque,
como dice su moralidad, no debe el que pretende reparar en ningun trabajo, a trueque
de alcanzar lo que desea, ha de pasar otros tantos puntos adelante y poner su sefial, que
es un real de a dos, en la casa 8», etc. Es el ejemplo como cauce de comunicacién de una
ensefianza. Las precisiones finales, asimismo, rematan alguna regla que brillaba por su
ausencia en G. Por lo tanto, se trata de una nueva mejora. Es dificil no atribuirsela a la
mano de Barros, y nunca se ha sospechado que fuera espuria mientras no se ha conocido
edicién anterior. Se dirige en la linea reclamada por Dadson —que ya tenia dificultades
para comprender el juego con la ediciéon de Madrigal, y que las hubiera encontrado mds
severas en la de Maria Ruiz—, a establecer patrones mds sencillos para poder desplegar
sobre el tablero las indicaciones necesarias, y disfrutar de esta actividad lddica, pero
también didéctica.

Lo que estd fuera de duda, a nuestro entender, es que las numerosas adiciones y
precisiones del texto o las muy extensas digresiones sobre el modo de juego no se deben
al capricho o al albur de un cajista despistado que tiene que enmendar sus errores a
fuerza de tocar el texto original con esos «medios feos y no permitidos» propios de
malos componedores de que hablaba Alonso Victor de Paredes, ni tampoco al
sobreinterés de un corrector. No, al menos, si consideramos globalmente todos los
cambios. Ademds, un texto en dozavo que parte de modo muy probable de otro impreso
en octavo con correcciones no ofrece graves dificultades en lo relativo a la cuenta que
realiza el componedor si se considera que el blanco retne las planas 1, 4, 5, 8, 9, 12, 13,
16, 17, 20, 21, 24, por lo que la cuenta del original no va més alld de dos planas
sucesivas de la retiraciéon. Los cdlculos efectuados, pues, equivalentes al contenido de
esas dos planas de doceavo, cuyo nimero de caracteres se puede muy bien prever por su
reducido tamafio, no han de ser muy complejos. Sabemos, ademas, que los impresores
pueden desplegar un abanico muy amplio de soluciones para resolver el exceso o defecto
de texto antes de tener que modificar su tenor, como hemos demostrado en otro lugar™.

En definitiva, el texto que salié en octavo del taller del difunto Alonso Gémez carece
tanto de los elogios de Lifian de Riaza y Cervantes como del prélogo al lector. En él solo

5% Lucero, 2009.
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aparece, tras la aprobacion y el privilegio, por este orden, la dedicatoria a Mateo
Véazquez. La falta de la tasa y el espacio presumiblemente destinado a su certificado en
plana blanca, asi como la numeracién del primer cuaderno en calderones, abonan
nuestra idea de que se trata de la edicién principe, que ha pasado desapercibida al
interés de los criticos por no gozar del elogio cervantino y, en lo material, por hallarse
su unico testimonio supérstite escondido en un volumen facticio. Sin embargo,
pensamos que el propio Barros participd por activa o por pasiva en la edicién de la casa
de Pedro Madrigal, con la que tenia tan buena relacién, autoria que nunca se ha puesto
en tela de juicio hasta hoy. Esta ultima edicién madrilefia es el tipico intento de
enriquecer lo existente ofreciendo incentivos como los sonetos preliminares o los
grabados, dentro de un proyecto global muy probablemente avalado por la gente de
Mateo Vizquez, que aporta su escudo a la portada. En el marco de estas mejoras,
algunas, como la descripcion de la Fortuna, estin motivadas por la incorporacién de un
elemento nuevo, el grabado. Es cierto que el afiadido mas largo ejemplifica el modo de
jugar, pero otros muchos resultan igualmente utiles pues precisan multitud de pasajes
mds o menos oscuros en obvia tendencia a la amplificacion, pese a reducir el formato, o
se depuran erratas. Pensamos, ademds, que la mano de Alonso de Barros estd detrds de
la reorganizacion de las letras de las casas del Trabajo, de la ejemplificacion del juego y
de la mayor parte o de la totalidad de los afiadidos en un cuidado del texto que no es
ajeno a la personalidad de algin miembro de su circulo mds cercano, y nos referimos a
Mateo Alemdn, asi como del prologo al lector. Se pone, pero no se quita, se corrige, se
precisa, se mejora, se adorna. Por dltimo, uno de los indices de la participacién de
Barros, y no menor, radica en que la segunda edicion se produzca en el mismo lugar de
residencia del autor en un periodo muy breve que va del mes de febrero, en que se
obtiene privilegio de la primera y haciendo uso de él, y la ediciéon de Cacchij, del afio
siguiente.
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